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ANIMACIJA | EDUKACJA KULTUROWA. CZY KULTUROWOSC WYPIERA KULTURALNOSC?

Niniejsze przemyslenia powstaty po przeczytaniu czterech tekstdw w publikacji Edukacja kulturowa
Porecznik' (wydawca Centrum Praktyk Edukacyjnych, 2014) dotyczacych, w kolejnosci — definicji
uczestnictwa w kulturze, animacji kulturowej, edukacji kulturowej oraz edukacji artystycznej. Sg one z
jednej strony opracowaniami definicyjnymi, ale z drugiej strony réwniez stanowiskiem, mocno
zarysowanym wskazaniem, w oparciu o jakie idee i teorie nalezy budowaé¢ nowoczesne polityki
kulturalne i programy rozwoju w obszarze kultury. To ,wezwanie” do zmiany paradygmatu i
wykorzystania tychze koncepcji w dziataniach panistwa na polu kultury moze usprawiedliwiaé¢ dwa
pytania zadane ponizej, odnoszace sie do wskazanych tekstow.

Po pierwsze, czy powszechnie akceptowane jest rozrdznienie na ,zte” upowszechnianie
kultury i edukacje kulturalng oraz ,dobr3” animacje i edukacje kulturowg? Upowszechnianiu
kultury przypisuje sie takie cechy jak reprodukowanie zastanych modeli kulturalnosci, narzucanie
okreslonych, zamknietych modeli pamieci i dziedzictwa, odtwarzanie zastanych porzadkdow
kulturowych i podziatéw spotecznych, dychotomicznie rozdzielanie kompetencji odbioru oraz
tworzenia sztuki (w liczbie pojedynczej). Animacja i edukacja kulturowa jest z kolei nastawiona na
krytyczng interpretacje kultury i dziedzictwa, budowanie postaw rozumiejgcych, na demokratyzacje i
zwiekszanie obywatelskiego zaangazowania, na kreacje sytuacji twérczych i rozwdj ekspresji
twdrczej, na tworzenie spotecznych relacji i wreszcie stwarzanie szans na pozgdang zmiane
spoteczno-kulturowg oraz dowartosciowywanie wszelkich kultur (w liczbie mnogiej). Czy mozna
powiedzieé, ze pierwszy model jest martwym, sfalsyfikowanym, niemodnym stylem uprawiania
dziatalnosci kulturalnej, a drugi obowigzujgcym, nowoczesnym, pozgdanym stylem podejmowania sie
aktywnosci kulturowej dla zmiany spotecznej? Czy pierwszy model jest przemocowy,
paternalistyczny, tradycjonalistyczny, a drugi, partycypacyjny, relacyjny, postepowy? Pierwszy model
akcentuje ,grzeczno$¢ — kulturalnos¢”, wskazuje ,pozadany kierunek rozwoju kultury -
cywilizowanie”, opiera sie o ,kulture — kanon”. Drugi model unika wszelkiego wartosciowania, stawia
na ,kulture-dialog/wymiane”. Oba taczy idea aktywizacji, wykorzystanie nomenklatury , nabywania

kompetencji”, poszerzania relacji/horyzontéw dziatania i myslenia. Co istotne, teksty Centrum

! Edukacja kulturowa. Porecznik, red. R. Koschany, A. Skdrzyrska, Centrum Kultury Zamek, Poznan 2014. Publikacja
dostepna w pliku PDF na stronie www.cpe.poznan.pl.
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Praktyk Edukacyjnych umieszczajg oba modele dziatania ,réwnolegle”, obok siebie. Istniejg niejako
naprzeciw, ale jeden z nich nalezy preferowad jako lepsze rozwigzanie.

Po drugie, czy mozna méwic juz o ,koszmarze uczestnictwa i animacji w kulturze ” tak samo,
jak méwi sie o ,koszmarze partycypacji’?? Czy budujac podstawy teoretyczne dla zmian w politykach
kulturalnych panstwa i samorzagddéw nie stworzylismy koncepcji, ktére zamieniajg sie w swojg
karykature w obiegu realnych dziatan i praktycznych rozwigzan stosowanych w tak zwanym sektorze
kultury, obejmujgcym aktywnos$¢ rdzinorodnych podmiotdw — prywatnych, publicznych i
spotecznych? Przyktadem moze by¢ dyskurs kreatywnosci i kompetencji kluczowych, ktéry na
najnizszym poziomie konczy sie rozbudowanymi sylabusami zaje¢ edukacyjnych i nowomowg
projektowa, gdzie kazde dziatanie obudowywane jest pietrowymi uzasadnieniami, co ono przyniesie
w zakresie rozwoju kompetencji sprzyjajacych kreatywnosci i jak przyczyni sie do zmiany spotecznej
oraz budowy kapitatu spotecznego. Mozina zauwazy¢, ze kazda dziatalno$¢ kulturalna
(kulturotwdrcza, animacyjna, itp.) jest rozpatrywana jako niebywata interwencja spoteczna o z géry
zaplanowanych skutkach — przynoszacych pozytywng zmiane spofeczng. Dla nas wszystkich
wygodnym przyzwyczajeniem jest prawdziwos$¢ hasta: kultura dZwignig rozwoju. Czy mamy do
czynienia z poszerzeniem rozumienia roli kultury, czy raczej z uzusem jezykowym wynoszonym z
gwiazdorskich konferencji i publikacji? Czy jesli méwimy jak klasa kreatywna, to nig jesteSmy?

Czy zatem traktowanie modelu upowszechniania kultury i form kulturalnosci jako idei,
ktora totalnie nalezy odrzucié, nie jest zrodtem coraz wiekszego rozwarstwiania sie Srodowiska,
radykalizacji jego postaw, czy nalezy nowe modele animacji i edukacji stawia¢ w kontrze do metod
pracy wielu oséb zwigzanych z kulturg w sytuacji, kiedy majg sta¢ sie podstawg dla polityk
kulturalnych paristwa?® Czy nie lepiej bytoby mysleé o animacji i edukacji jako o kontinuum, jako o
skali taczacej z jednej strony kulturalnos¢, a z drugiej kulturowosc¢?

Zaznaczam w tym miejscu, ze z podanymi definicjami sie zgadzam, nie chciatbym wchodzi¢ z
przedstawionymi tezami w akademicki spdér, a w niniejszym tekscie chciatbym sie skupi¢ na
pragmatyce wykorzystania tych koncepcji jako podstaw do tworzenia rekomendacji i rozwigzan w
zakresie programow wsparcia rozwoju animacji i edukacji kulturowej. Zgodnie z teza z ksigzki
Markusa Miessena, ze krytycznym momentem zmiany jest przeksztatcenie ideologicznych ram w
praktyke. Kiedy stuszne i istotne tezy niejako zderzajg sie ze ,$wiatem maluczkich” — w naszej
konkretnej sytuacji z prekariatem organizacji pozarzadowych, politycznie sterowanych lokalnych

instytucji kultury, ze spauperyzowanymi pracownikami kultury.

M. Miessen, Koszmar partycypacji, przet. M. Choptiany, Fundacja Bec Zmiana, Warszawa 2013.

® Wieloletni Program Edukacji Kulturalnej. ,,W 2014 r. odbedzie sie pilotaz projektu Bardzo Mtoda Kultura, nad ktérym od
2012 r. pracuja przedstawiciele MKiDN i Obywateli Kultury. Projekt bedzie realizowany przez Centrum Kultury "Zamek" w
Poznaniu i obejmie swym zakresem woj. wielkopolskie. W ramach Projektu, na ktory przyznano 100 tys. zt., powotane
zostanie Centrum Praktyk Edukacyjnych - laboratorium pilotazu WPR”, http://www.mkidn.gov.pl/pages/posts/minister-
malgorzata-omilanowska-spotkala-sie-z-obywatelami-kultury-4826.php (dostep: 27.09.2014).
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Wydaje sie iz model upowszechniania kultury i edukacji kulturalnej nie jest martwy jako
praktyka, poniewaz jest zdroworozsgdkowym wypetnieniem pola kultury. Bynajmniej nie tylko na
tradycjonalistycznej prowincji. Bedg dalej odbywaty sie koncerty, przedstawienia, festyny, przeglady i
festiwale, pikniki. Tak samo bedg organizowane zajecia dotyczgce $piewu, aerobiku, gry na
instrumentach, orkiestry dete i zespoty folklorystyczne bedg odgrywaty tradycje, a nauczyciele beda
organizowali konkursy poezji oraz wystawy ,moja mata ojczyzna”. Seniorzy beda uczyli sie
nordingwalkingu, a dzieci bedg jezdzity na wycieczki do parkéw rozrywki i do galerii handlowych.
Instruktorzy artystyczni, organizatorzy wydarzen kulturalnych bedga dalej wypetniali swoja misje.
Nie stang sie coachami, trenerami interpersonalnymi, interpretatorami dziedzictwa, psychologami
spotecznymi. Przynajmniej nie szybko.

Za to bedzie pogtebiat sie Swiat dychotomii: pomiedzy mowa-trawg wniosku o grant a jego
realizacjg, pomiedzy naszg tutejszoscig kulturalng a gwiazdorskim Swiatem zjazdéw i warsztatow
Srodowiskowych, pomiedzy polityczng zaleznoscia od samorzgdowych dotacji podmiotowych a
kreatywnoscig i innowacyjnoscig zdobytych/wyszarpanych grantéw, pomiedzy konserwatywnymi
pogladami a liberalnymi aktywnosciami.

Przedstawiajgc powyzsze stanowisko, chce zaznaczyé, ze tezy dotyczace animacji i edukacji
kulturowej zawarte w publikacji Centrum Praktyk Edukacyjnych (wyrafinowana teoria) odnosze do
dziatalnosci kulturalnej — przedsiewzieé realizowanych przez osoby i podmioty nie chcgc bynajmniej
dezawuowac¢ mozliwosci ich wykorzystania w budowaniu polityk kulturalnych czy tez
przeciwstawiajgc je realnym praktykom edukacyjnym czy animacyjnym. Chce raczej zrozumieé, w
jakim zakresie ich przetozenie na praktyke (przedsiewziecia, polityki i polityki publiczne) jest osiggalne
w obliczu mniej teoretyzujgcych praktyk edukacyjnych i animacyjnych. Kiedy mamy do czynienia z
kontinuum pomiedzy upowszechnianiem kultury i edukacjg kulturalng a animacjg i edukacjg
kulturowa.

W tym miejscu chciatbym na przyktadzie dziatan zrzeszenia Forum Krakéw pokazaé, dlaczego
dla nas bardzo istotne jest traktowanie animacji i edukacji jako kontinuum od bardzo
profesjonalnej, aktywnosci animatorow i edukatorow do dziatalnosci kulturalnej instruktoréw,
menadzerdw, artystow, aktywistow i spotecznikdéw. Wszyscy oni mogg podnosi¢ swoje kwalifikacje,
rozwija¢ kompetencje w dziedzinach powigzanych z tworzeniem tzw. przedsiewzie¢ kulturalnych — w
tym z ich perspektywy w zakresie animacji i edukacji kulturowej. Podobnie podmioty kultury —
prywatne, pozarzagdowe czy publiczne — znajdujg sie w procesie permanentnej zmiany, s3
niestychanie mobilne, ale kierunek wyznaczany jest przez przemiany uczestnictwa w kulturze i
technologie, przez rynek kultury, przez naciski wywierane przed decydentéw dotujgcych ich
dziatalnos$é, przez wykorzystywanie Srodkow finansowych wraz z przypisanymi im celom, wreszcie

istotne sg Swiatopoglady i ramy ideologiczne. Ta mobilno$¢ jest zatem wielowektorowa i nie jest
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bezposrednio zwigzana z dyskursem akademicko-eksperckim na temat budowania kapitatu
spotecznego itp.

W tak zarysowanych ramach animacja i edukacja kulturowa nie jest po prostu pozagdanym
kierunkiem dziatania, lecz jednga z teorii, jedng z praktyk kulturowych, ktére mozna wykorzystac,
ktére mozna uznaé¢ na najistotniejsze, ktdore mozna odrzucié. Otwiera sie tu cate pole dyskusji o
animacji i edukacji — Forum Krakéw jest dobrym przyktadem funkcjonowania takich przestrzeni
rozmowy i sporu.

Dlatego mozliwg linig porozumienia jest myslenie o animacji i edukacji kulturowej jako z
jednej strony horyzontalnej przestrzeni praktyk kulturowych, ktérej walorem jest dyskusja, badania i
analizy, powstawanie rdéznorodnych s$rodowisk i nurtéw, tworzenie projektow referencyjnych,
interdyscyplinarno$¢ i szereg powigzan z partnerami spoza obszaru kultury. To jednoczesnie
naturalny teren przebywania wszystkich zaangazowanych ,gwiazdordw” — badaczy, praktykéw,
liderow srodowiska. Lecz z drugiej strony warto o animacji i edukacji kulturowej myslec jako o czesci
szerokiej przestrzeni dziatan instytucji i organizacji kultury (samorzgdowe instytucje, organizacje
pozarzagdowe, grupy nieformalne). W tym zakresie mozna méwi¢ o kadrach kultury — zawodowych
profesjonalistach oraz o wszelkich mozliwych $rodowiskach i osobach, ktére angazujg sie
Srodowiskowo w dziatania kulturalno-spoteczne. Dla nich animacja i edukacja kulturowa moze by¢
waznym punktem odniesienia, ale znédw w ramach pewnego kontinuum. Po jednej stronie beda
animatorzy i edukatorzy kulturowi z silng autoidentyfikacjg i tozsamoscig, po drugiej stronie beda
osoby traktujgce animacje i edukacje kulturowg jako narzedzie, jak cze$¢ kompetencji ktore
trzeba/mozna naby¢.

Dlatego praktyczng strong wykorzystania koncepcji animacji i edukacji kulturowej jest ich
uzycie w bardzo szerokim obszarze animacji kultury i edukacji kulturalnej. Bedg to obszary
zachodzace na siebie, ale nie zawierajgce sie w sobie badz tozsame.

W perspektywie Forum Krakow ten typ myslenia realizuje sie w kilku konkretnych kierunkach
dziatania na rzecz zmiany. Pierwszy z nich zwigzany jest z mysleniem o animacji i edukacji jako
dwéch bardzo wazinych ustugach publicznych, ktére powinny by¢ realizowane przez instytucje
animacji kultury — domy kultury, biblioteki, muzea, organizacje pozarzadowe, itp. Drugi kierunek
Scisle zwigzany z ustugami to umiejscowienie edukacji i animacji w politykach kulturalnych panstwa
i samorzadow lokalnych. Trzeci kierunek wigze sie ksztatceniem uniwersyteckim animatordw i
edukatorow oraz wszelkimi innymi mozliwosciami edukacji zawodowej czy doksztatcania. Dla tych
kierunkow dziatania wazne jest zrozumienie relacji faczacych teorie animacji i edukacji kulturowe;j z
polem praktyki dziatan instytucji animacji kultury. Aby podnosi¢ jakos¢ przedsiewzie¢ animacyjnych i
edukacyjnych, trzeba szuka¢ drég porozumienia z podmiotami, ktére w gtdwnej mierze moga

stanowic sie¢ wprowadzajgcg te koncepcje w dziatanie. W tym miejscu mozna sformutowaé gtéwny
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zarzut do ,systemu” — brak sredniej skali dziatania. Dziatan ukierunkowanych na wdrazania nowych
ram koncepcyjnych wykorzystujgcych nowe sposoby myslenia o animacji i edukacji kulturowej.
Pomiedzy dyskusjg ekspercka i gwiazdorska a dziatalnoscig tysiecy matych instytucji i organizacji —
utrzymywanych badz dotowanych publicznie rozposciera sie zazwyczaj ziemia niczyja. Stagd wiecej
pracownikdéw instytucji animacji kultury méwi jezykiem animacyjnym niz ma szanse przygotowania i
przeprowadzenia przedsiewzie¢ animacyjnych.

Teksty zamieszczone w publikacji Edukacja kulturowa Porecznik zostaty przeze mnie
potraktowane przede wszystkim jako punkt wyjscia, staty sie one inspiracjg do zastanowienia sie nad
relacjami faczacymi pozgdang teorig z praktyka funkcjonowania instytucji animacji i edukacji
kulturowej (kulturalnej). Metaforycznie okreslitem to przeciwstawieniem kulturowe — kulturalne. Jak
wielu pracownikéw tzw. regionalnych osrodkéw kultury odczuwam dysonans pomiedzy tym, co
postulowane, opisane, zrozumiane, zarekomendowane, a tym co realnie odbywa w instytucjach
animacji i edukacji. Jednoczesnie znam wiele przyktadéw swietnych lokalnych dziatan realizowanych
zgodnie z definicjami animacji i edukacji kulturowej. Dlatego chciatbym, aby jak najwiecej dziato sie
na styku tego, co kulturalne i kulturowe. Aby wykorzysta¢ idee kontinuum, ktéra umozliwi
praktyczne realizacje programoéw rozwoju animagji i edukacji kultury. Osmoza bedzie korzystna dla

obu stron.



